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Poskytnuti informaci podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.
Vazeny pane,

Krajsky urad JihoCeského kraje obdrzel dne 22. 5. 2025 VaSsi zadost o poskytnuti informaci podle

zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisll, v niz
pozadujete poskytnuti nasledujici informace:

tato Zddost o informaci sméruje ke zjisténi jak obcan (viastnik nemovitosti) v Jihoceském kraji mize
naplnit svou povinnost dle § 38 odst. 7 vodniho zdkona, tedy zajistit zneskodnéeni oadpadnich vod z
bezodtokové jimky odvozem na Ccistirnu odpadnich vod a ziskat predepsany doklad obsahujici
odpovidajici ndleZitosti, ktery bude ndsledné, v pripadé kontroly vodoprdvnim uradem nebo Ceskou
inspekci Zivotniho prostredi, uznan jako vérohodny.

PoZadovand informace souvisi s kontrolami vyvazeni odpadnich jimek, které vodopravni urad provddi dle
§ 38 odst. 7 vodniho zakona.

Tato Zadost o informaci nasleduje poté, co krajsky urad vydal rozhodnuti ¢.j: KUJCK 132074/2023, ze
dne 6. 11. 2023, ve kterém byl potvrzen postup obce provozujici COV, kterd odmitla sdélit jakym
zptisobem [ze do COV odpadni vody vyvéZet protoZe na podobnou informaci nemd obéan pravo. Tento
postup byl ndsledné shledan jako spravny i Krajskym soudem v Ceskych Budéjovicich a ndsledné i
Nejvyssim sprdvnim soudem (C.J. 6 As 110/2024, ze dne 21. 5. 2025).

Z rozsudkd vyplynulo, Ze obcan si musi (nékde?) sam vyhledat kteroukoli opravnénou osobu, ktera vyvoz
jeho bezodtokové jimky provede. Dovoluji si tedy Krajsky urad Jihocesky kraj poZddat o informaci,
kterou bude odkaz na oprdvneéné osoby dle Zivnostenského zdkona, které mohou provadet odvoz
odpadnich vod z bezodtokovych jimek a maji uzavienou odpovidajici smlouvu s nékterou COV ze
seznamu ,prehledu obci s vydanym povolenim k provozovani vodovodu a kanalizaci v Jihoceském kraji*.
Prosim o uvedeni pouze téch provozovateld, jimiZz vyddvané potvrzeni (doklad) ma odpovidajici
ndlezitosti dle § 38 odst. 7 vodniho zdkona a je vodoprdavnim ufadem nebo CIZP uzndvéno za
verohodné.

K vySe uvedené zadosti Vam sdélujeme nasleduijici:

jak bylo uvedeno ve Vasi Zadosti, Krajsky urad Jihoceského kraje dne 9. 12. 2024 zaslal Ministerstvu zivotniho
prostredi, odboru ochrany vod, na jeho Zadost ze dne 4. 12. 2024 informace ke kontrole jimek za jednotliva
ORP v Jiho¢eském kraji. Tyto informace byly zjisSténé od jednotlivych ORP.
Ke sdéleni byla prilozena tabulka ,Informace o kontrolach bezodtokych jimek - JihoCesky kraj“ za roky 2021
az 2024 s vyétem 17 ORP, poctu provedenych kontrol a pfipadnych sankci.
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Krajsky urad ve svém rozhodnuti ¢. j. KUJCK 6337/2023 ze dne 16. 1. 2023, které se tykalo Vaseho odvolani
proti rozhodnuti Méstského Ufadu Vimperk, odboru Zivotniho prostredi, &. j. MUVPK-ZP 222050/22-LAJ ze
dne 26. 10. 2022, kterym jste byl uznan vinnym ze spachani prestupku podle § 116 odst. 1 pism. b) vodniho
zékona a prestupku podle § 116 odst. 1 pism. k) vodniho zakona a které Vam bylo doruc¢eno, na str. 11 a 12
citoval Vasi namitku bodu 1.a odvolani ze dne 7. 11. 2022, pricemz Vami byla pozadana Obec Svata Mari
(Priloha 1) o informaci, ktera smérovala ke zjisténi, jak obcan (majitel nemovitosti) v obci Svata Mari mlze
naplnit svou povinnost dle § 38 odst. 8 vodniho zakona, tedy zajistit zneSkodnéni odpadnich vod z
bezodtokové jimky odvozem na g&istirnu odpadnich vod a ziskat predepsany doklad obsahujici odpovidajici
nalezitosti, ktery bude nasledné v pripadé kontroly vodopravnim ufadem nebo Ceskou inspekci Zivotniho
prostfedi uznan jako vérohodny. ...

Mé&U Vimperk poskytl pisemnost &. j. MUVPK-KS 229304/22-KUR ze dne 16. 11. 2022 (Pfiloha 2), ve které bylo
i prostrednictvim Ing. Jaromira Langera sdéleno, ze: ,,Odvoz odpadnich vod do Cistirny za mésto Vimperk
provéddi spolecnost Cevak a.s.".

Obvinény se tedy nasledné obratil s Zadosti o odvoz odpadnich vod na spole¢nost Cevak a. s., od které ziskal
cenovou nabidku, ktera véak predpoklada odvoz odpadnich vod pouze do COV v Prachaticich.

Doplhujici nabidka: ,pokud si seZenete viastniho dopravce” doklada naprosté nepochopeni dané
problematiky, nebot fekalni viz je dosti specifické zarizeni, které neni zcela bézné a jeho provozovatel musi
mit uzavfenou smlouvu s COV, kam bude odpadni vody vyvazet. Pokud tedy provozovatel COV uvadi: ,pokud
si sezenete vlastniho dopravce™ zaroven sdéluje ,ale nikoho takového nesezenete, protoze bychom o ném
museli védét”. ...

Krajsky urad tedy konstatoval, ze odvolatel v téchto bodech 1.a a 1.b druhého doplfku odvolani resi, zda
existuje zplsob odvozu odpadnich vod. Odvolatel zjistil, Ze odvoz Ize zajistit prostfednictvim spol. Cevak a.s.
na COV Prachatice za jimi stanovené ceny nebo prostfednictvim jiného dopravce, ktery ale dle spol. Cevak
a.s. neexistuje. Odvolaci organ na tyto dva odstavce reagoval tak, ze odvoz reSitelny je. Nevyjadril se
k nakladam, které tim vznikaji subjektu, kterému je sluzba vykonana. Odvolatel napadl za tento vznikly stav
vodopravni Urad. Ten ale jako organ statni spravy v prenesené pulsobnosti neodpovida za to, kolik a kde
v Ceské republice je &istiren odpadnich vod, jakou maji kapacitu, kdo je jejich vlastnikem a jejich
provozovatelem. Je sice pravda, zZe prostrednictvim zakonodarné moci statu nelze ukladat jednotlivym
subjektim takové povinnosti, které nelze splnit nebo je mozno je spinit pouze s extrémné vysokymi naklady,
coz by bylo mozno oznadit skute¢né za diskriminujici. | pfes tyto uvahy neni vodopravni urad tim subjektem,
ktery by byl schopen nalézt takoveé feseni, které by bylo pro adresaty téchto povinnosti lacingjsi.

Krajsky Urad neni schopen Vam podat jiné informace o vy¢tu opravnénych osob dle Zivhostenského zakona,
které mohou provadét odvoz odpadnich vod z bezodtokovych jimek a maji uzavienou odpovidajici smlouvu s
nékterou COV, nebot takové informace krajsky Ufad nema ani neni povinen takové informace shromazdovat.

Krajsky urad odkazuje na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 6 As 110/2024 - 34 ze dne 21. 5. 2025, o
kterém jste se zminil ve Vasi ,zadosti“, v jehoz kapitole [15] odivodnéni bylo zejména uvedeno, Zze v tomto
ohledu Nejvyssi spravni soud podotykd, Zze napf. jiz v rozsudku ze dne 22. 9. 2010, ¢. j. 4 As 16/2010-61,
konstatoval, Ze pfi poskytovani informaci je tfeba vychazet primarné z toho, zda pozadovana informace
objektivné existuje a povinny subjekt ji ma k dispozici (dale téz rozsudek NSS ze dne 15. 10. 2015, &. j. 6 As
38/2015-51, ¢i ze dne 2. 4. 2008, ¢. j. 2 As 71/2007-56). ...

Typickym divodem neposkytnuti informace bude pravé situace, kdy povinny subjekt pozadovanou informaci
nema (pro jeji poskytnuti by ji tedy musel ve smyslu § 2 odst. 4 informac¢niho zakona nové vytvorit), a
soucasné neni ze zakona dana povinnost, aby ji disponoval (rozsudek NSS ze dne 20. 4. 2012, ¢. j. 4 As
37/2011-93, bod 19).

V kapitole [18] odlvodnéni zminéného rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu bylo zejména uvedeno, ze
Krajsky soud proto nepochybil, pokud k této namitce dovodil, ze v posuzované véci z poskytnuté informace
plyne, Ze je na stézovateli, aby si sam vyhledal kteroukoliv opravnénou osobu (stéZovateli tak bylo povinnym
subjektem sdéleno, s kym lze tyto Ustni dohody uzavirat). Stézovatel tak i pres ¢astecné odmitnuti zadosti
ziskal od povinného subjektu informace o tom, Ze je na ném, aby si vybral opravnénou osobu, ktera vyvoz jeho
bezodtoke jimky provede.

Ve své Zadosti jste uvedl, Ze pro prfipadny argument, Ze povinny subjekt nema povinnost podobny seznam
vytvaret, je vhodné upozornit, Ze informace mize existovat i bez zakonem dané povinnosti a mize vyplynout
napriklad i z obsahu spravnich Fizeni (napf. prestupkové), pripadné v souvislosti s provadénim kontrol vyvozu
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jimek na zakladé metodického pokynu MZP — pfi t&chto kontrolach by mély byt pfedkladany i doklady o
provedeném vyvozu opravnénou osobou. Z téchto doklad(l pak Ize opravnénou osobu identifikovat.

Krajsky urad s Vami souhlasi v tom, ze pokud by spravni organ mél takovou informaci k dispozici (evidovani
zminénych subjektu), nebyl by dlvod ji neposkytnout. Krajskému Ufadu ale nejsou takové skutec¢nosti znamy
ani ze spravnich fizeni ani z kontrol o provedeném vyvozu opravnénou osobou, které provadi ORP. Zda tyto
evidence prislusny ORP vede, krajskému uradu neni znamo.

S pozdravem

Mgr. Petr Podhola
vedouci odboru KHEJ
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